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Tato zpradva navazuje na zpravu o prvnich prizkumech lokality, ktera je uloZzena v Archivu
Archeologického tGstavu AV CR v Brmné, v. v. i. pod &. j. 504/2013, na zpravu o vyzkumu v
roce 2013, kterd je uloZena v Archivu Archeologického tstavu AV CR v Brng, v. v. i. pod &. j.
4096/2013, a na zpravu, ktera je ulozena v Archivu Archeologického tstavu AV CR v Brng, v.
v. 1. pod €. j. 1962/2014.

1. Uvod

Vyzkum lokality Mohelno-Plevovce v letech 2016-2018

V pribéhu let 2016-2018 byla lokalita Mohelno-Plevovce v ndvaznosti na ptedchozi
vyzkumy dale sledovana a zkoumana. Cilem vyzkumi byla dokumentace a zachrana
archeologickych pamatek, ohrozenych periodicky kolisajici hladinou vodni nadrze Mohelno
(obr. 1). Vyzkumy byly umoznény diky né¢kolikadennim planovanym technologickym
odstavkam, kdy byla snizena hladina pfehrady na uroven minimalniho nadrzeni a byl tak
umoznén vyzkum v jindy periodicky zaplavovaném uzemi.

Vyzkum byl soustiedén na prozkoumani a zachranu vsech archeologickych situaci, které byly
na zaplavovaném Uzemi zachyceny. Soustiedili jsme se jak na rozsifeni prozkoumané plochy
v prostoru plaze, ptedevsim v bezprosttednim okoli kamenné struktury B (KSB), tak na nové
objeven¢ pozustatky sidlistnich aktivit lidu s moravskou malovanou keramikou. Zaroven
probihal dalsi prazkum periferie koncentrace ACI1.

2. Vyzkum v prostoru pliZe

V ramci vyzkumi v letech 20162018 jsme systematicky rozsifovali prozkoumanou plochu
v prostoru plaze, tj. v misté, kde dochazi k plo$né erozi — mezi biehem pii hladin€ v trovni
minimalniho nadrzeni a uzemim, kde plo$na eroze prechazi v kanalovou. Sousttedili jsme se
predevsim na bezprostiedni okoli kamenné struktury B. Vyzkum probihal v jiz vytyCené
souradné siti (z roku 2012), kdy plocha sité byla rozd€lena na sektory o rozmérech 1 x 1 m,
které byly déle ¢lenény na subsektory o rozmérech 0,5 x 0,5 m. Jednotlivé sektory byly
odkryvéany po vrstvach a cely objem prokopaného sedimentu byl plaven na sitech s rozméry
ok 2 x 2 mm. Vesker¢ artefakt zachycené makroskopicky byly samostatn¢ zamétovany

v osach X aY. V letech 2016-2018 tak byla prozkoumana plocha 2x5 m®.

Zvolena metodika kladla diraz ptredevSim na ptesnou lokalizaci nalezenych artefaktl a
vyplavli,, umoziujici provedeni prostorové analyzy, ktera je klicova pro celkovou interpretaci
kamenné struktury B a pro moznost jejiho porovnani s kamennou strukturou A, odkrytou v
roce 2013. Postupné rozsifovani plochy v bezprostfednim okoli KSB je klicové pro pochopeni
sidlistnich aktivit epigravettienu a pro ovéfeni jiz diive vyslovenych hypotéz (Skrdla et al.
2016).

Vysledky vyzkumu KSB v letech 2016-2018 (obr. 2)

Béhem exkavace KSB se podafilo makroskopicky zachytit celkem 81 soufadné zaméienych
artefaktd (tab. 1) a 9 kosténych nélezl (tab. 2). NejCastéji zastoupenou surovinu piedstavuje
kiistal (52 ks; 64,2 %), dale kiemen (13 ks; 16 %), kifemicita zvétralina (7 ks; 8,64 %) a
eraticky silicit (5 ks; 6,17 %). Ostatni suroviny jsou zastoupeny jednim az dvéma kusy
(rohovec typu Krumlovsky les, radiolarit, moravsky jursky rohovec). Tato skladba
surovinového spektra odpovida skladbé artefaktl ziskanych vyzkumem v roce 2014 a



poukazuje na vyraznou vazbu na lokalni a regiondlni suroviny, ojedinéle doplnéné o vzacnéjsi
importy.

Ziskan¢ artefakty ptredstavuji z valné ¢asti debitaz, doplnénou 6 skrabadly a dvéma
odstépovaci. Mezi artefakty jsou zahrnuty téz nalezené kusy suroviny, které vSak ve vétsing
piipadi nesou stopy opracovani.

Plavenim veskerého prokopaného materidlu bylo ziskano 327 artefakti (tab. 3), z toho 4
mikrolity.

3. Povrchovy priizkum v prostoru lokality

Vyzkum v oblasti kanalové eroze, tj. mezi plazi a lesem

Tato oblast je pokryta siti rizn¢ zahloubenych koryt, z nichz nejhlubsi a nejsirsi jsou ta na vy-
chodnim a zédpadnim okraji plochy (obr. 3). Béhem sledovaného obdobi se vSak vyrazné za-
hloubila a rozsitila i dvé koryta uprostied plochy. Koryta jsou prubézné sledovana a material z
nich ukladan oddélené. Ziskané udaje jsou pouzitelné k predikci intaktnich situaci, které kory-
ta profezavani.

V roce 2018 jsme se zam¢fili na §térkové sedimenty ulozené na dnech vychodniho a zapadni-
ho koryta. Materidl byl shromazd’ovan po jednotlivych usecich (v piipadé vychodniho kory-
ta), abychom mohli studovat jeho rozlozeni v pribéhu koryt. Shromazdéné sedimenty jsme
postupné transportovali k proplaveni na situ s rozmérem oka 3 mm.

Vychodni koryto

Vychodni koryto bylo detailn¢ sledovano i po ukonceni vyzkumu koncentrace AC2. Celkové
se tak podafilo shromazdit kolekci Citajici jiz vice nez 200 artefaktl. Artefakty jsou vyrobeny
prevazné z eratického silicitu (146 ks, z toho zlomek mikrocepele s otupenym bokem, dvojité
klinové rydlo/mikrojadro, dalsi klinové rydlo/mikrojadro, kombinované rydlo — hranova rydla
na pri¢né retusi na protilehlych koncich cepele, jednoduché rydlo na vkleslé pricné retusi,
pricné Sikmo retusovana Cepel a zlomek podélné retuSovaného artefaktu). V jednom ptipadé
(¢epel z hrany jadra) je ptitomen silicit Krakovsko-Censtochovské jury. Dale je pfitomen blize
nedefinovany kvalitni silicit SedoCerné barvy (2 ks). 18 kusy je zastoupen radiolarit (docela
pestrych barev, nelze proto vyloucit i jiny nez karpatsky zdroj), v jednom ptipad¢ s reliktem
valounového povrchu (hranové rydlo na vkleslé retusi). DalSimi nastroji z radiolaritu jsou dveé
nizka Skrabadla na Gstépech. Za pozornost stoji i fragment valounu amfibolitu, na kterém sice
nejsou stopy lidské Cinnosti, ale zplisob fragmentace je pomérné neobvykly a naznacuje
antropogenni zdsah. VSechny vySe popsané artefakty maji prevladajici Cepelovity charakter a
odpovidaji epigravettienu typu AC. Z dal$ich surovin je mozné zminit 5 ks plasmy a 3 ks ro-
hovce typu Krumlovsky les (v jednom ptipad¢ varieta 2). Z rohovce typu Krumlovsky les, va-
rieta I je vyrobeno Cepelové skrabadlo s bocni retusi. Hlavice Skrabadla je masivni a dala by
se zaradit do kategorie atypickych karenoidalnich Skrabadel. Za pozornost stoji 7 artefaktti vy-
robenych z kiistalu v doprovodu dvou amortnich kusii a astépu kiemene. Posledni skupina
surovin (plasma, rohovec typu Krumlovsky les, kfist'al a kiemen) nepochybné souvisi s fazi
epigravettienu KS. Cetné jsou i nalezy z neolitu.

V roce 2018 bylo vychodni koryto rozdéleno na tiseky mezi AC2 a soutokem s levobieznim
ptitokem ve sméru od AC1 a nad soutokem. Navic bylo oddélené sledovano zminéné levo-
biezni koryto. Zacisténim vychodniho koryta v jeho spodni ¢asti, tj. mezi AC2 a soutokem s



levobieznim ptitokem, bylo zjisténo, ze v tomto useku se jiz koryto zatezava do podlozni in-
tigrafickych pozorovani pochézi z poloh svahovych sedimentt v nadlozi sprase; obr. 4)). Nad
soutokem i v celém levobieznim koryté jsou naopak protfezavany jesté stale svahové sedimen-
ty a podlozni spraSe nebylo dosud dosazeno. Material z ¢asti koryta pod soutokem ¢ita pouze
8 artefaktl (po jednom kusu radiolarit a kiist’al, jinak eraticky silicit, ze kterého je 1 rydlo na
pri¢né retusi). Materidl z tiseku nad soutokem s levobieznim ptitokem (19 ks) je surovinove
velmi pestry — pfevazuje eraticky silicit (9 ks), nasledovan radiolaritem (4 ks), plasmou (3 ks),
obsidianem (2 ks) a kfist'dlem. Artefakty z kiiSt'alu a plasmy se v epigravettienu AC1 a AC2
nevyskytly, naopak jsou dolozeny v materialu z kamennych struktur KSA a KSB a indikuji
tak n¢jaké dalsi aktivity souvisejici s touto fazi osidleni. Specificky mikroliticky nastroj — ob-
délnik s otupenym bokem — a dalsi vétsi Cepele dokladaji taktéz pritomnost aktivit souviseji-
cich s AC1 a AC2. Dale je tfeba zminit ptitomnost dvou obsidianovych artefaktli — masivniho
Skrabadla a mikrojadra. Artefakty z této suroviny je obtizné ptiradit k jedné z fazi, protoze ve
stratifikovanych kolekcich se tato surovina nevyskytla. S jistotou miizeme pouze konstatovat,
ze nenalezi neolitu. Pivodné se predpokladala vazba spise na AC, ale vzhledem k charakteru
mikrojadra — drobné, klinové s klinovité¢ upravenym distalnim koncem nelze vyloucit, ze by
mohlo souviste i1 s epigravettienem typu KS (i kdyz v pétitisicové intaktni kolekci dosud nebyl
dolozen). Kazdopadné je mozné dosavadni pozndmky shrnout do konstatovani, ze ve sle-
dovaném prostoru mohou byt v budoucnu objeveny dalsi intaktni polohy, at’ uz faze KS, nebo
AC, ¢i samoziejmée i neolitu.

LevobreZni pritok

Toto kratké koryto, které je situovano mezi koncentracemi AC1 a AC2, poskytlo pouze
drobnou kolekeci artefaktti z eratického silicitu (véetné klinového rydla) a ojedinély radiolarit,
které¢ maji Cepelovity charakter odpovidajici epigravettienu typu AC. OvSem nepravidelné
jadro z patinované plasmy naznacuje i moznou piitomnost epigravettienu typu KS.

Zapadni koryto

Toto koryto dosud poskytlo jen ojedinélé doklady paleolitické industrie. Materidl ze dna kory-
ta byl v roce 2018 proplaven a koryto zacisténo podobné jako v ptipad¢ vychodniho koryta
(obr. 5). Paleolitické artefakty byly v tomto prostoru opét jen ojediné€lé a zatim nenaznacuji
pritomnost intaktnich situaci. Dohromady bylo dosud ziskédno pouze 5 artefaktii z eratického
silicitu, dva z radiolaritu (spiSe karpatské provenience) a dva prepalené artefakty, které¢ ovsem
nemusi byt paleolitické. Charakter artefaktii odpovida epigravettienu typu AC. V prostoru za-
padniho koryta byl ale vyrazné zastoupen neoliticky material. Zacisténi koryta umoznilo iden-
tifikovat dva zahloubené objekty, které koryto protizlo. Jeden z nich byl prozkoumén
kompletné, druhy zatim jen ¢astecné — viz kapitola o vyzkumu neolitu.

Prostredni koryto

Toto zdvojené koryto probihd ptiblizné uprostied mezi vychodnim a zapadnim korytem. Do-
sud neni zahloubeno az na podlozni spras. Z tohoto prostoru byla ziskédna kolekce 16 artefakth
z eratického silicitu, které maji charakter epigravettienu typu AC. Ojedinéle se vyskytly i neo-
litické artefakty.

Profil a haldy v prostoru AC1

Sledovanim prostoru AC1 byla ziskéna kolekce jiz vice nez 30 artefakti vyrobenych vy-
hradné¢ z eratického silicitu. Nalezy pochazeji jak z rozplavenych hald, které zbyly po vyzku-
mu, tak ptfimo z profilu, a to jak severné, tak jizné od AC1. Drobna koncentrace (4 artefakty)



byla zachycena v profilu ptiblizn€ 5 m jizné AC1 a ojedinély artefakt az 15 m od ACI. V ko-
lekci je zastoupeno jedno charakteristické bipolarni jadro téZené z uzké hrany v doprovodu
série 7 vétsich Cepeli a 3 nastroju (Skrabadlo v kombinaci s hranovym rydlem na $ikmé retu-
Sované hrané, Skrabadlo na zlomku hiebenové cepele a zlomek Cepele s pri¢nou retusi), zby-
tek tvofi ustépy.

Vrchol reliktu terasy nad plazi
Na vrcholu tohoto podélného utvaru lemujiciho plaz z vychodu byl ziskan ojedin€ly artefakt —
Skrabadlo na kratké ¢epeli z eratického silicitu.

Plaz v okoli kamennych struktur

Pti povrchovém pruzkumu jsme se snazili vyc¢leniovat i material z nejblizsiho sousedstvi zkou-
manych kamennych struktur, protoze byl opravnény predpoklad, Ze tento material pochézi z
erozi narusenych intaktnich situaci v ramci struktur a jejich nejbliz§iho okoli. Nicméné je
nutné piipustit, Ze tato kolekce neni homogenni a obsahuje i material dopraveny vodou z vys-
Sich casti lokality. Tento fakt nejlépe dokladaji ojedinélé rovné Cepele, Ctyii prepalené artefak-
ty a zejména piitomnost neolitickych artefaktii. Surovinové v této kolekci prevlada eraticky
silicit (100 ks) nad kiistalem (18 ks), ojedinéle se objevila plasma (5 ks), radiolarit (2 ks) a
Sedocerny rohovec (1 ks). Za pozornost stoji jadra z plasmy a kiistalu (po jednom kusu), mik-
rojadro/rydlo z radiolaritu, kombinace Skrabadlo/rydlo z kiist’alu a Cepelka s otupenym bokem
z eratického silicitu. Posledni jmenovany artefakt opét naznacuje kontaminaci epigravetti-
enem typu AC.

Cela plocha plaze

Do této skupiny jsou zatazeny artefakty, které byly nalezeny v prostoru pldze mimo dil¢ich
koncentraci (kamenné struktury, AC1). Po posledni publikaci materialu v AR (Skrdla et al.
2014) byla ziskana kolekce témét 250 artefaktii, ve které se op€t prosazuji obé facie — jak
epigravettien typu AC (4 mikrocepelky s otupenym bokem, u dvou z nich pfitomna i piicna
retus, hranova rydla), tak epigravettien typu KS (ze surovin ktist’aly a plasmy) reprezentovany
1 charakteristickymi nastroji — dvéma odstépovaci z kiistalu a dvéma atypickymi karenoi-
dalnimi Skrabadly z eratického silicitu. Opét se prosazuje i neolit.

4. Vyzkum objekti kultury s moravskou malovanou keramikou

V souvislosti s prizkumy a ¢isténim zapadniho koryta byly identifikovany dva erozi posko-
zené neolitické objekty. Prvni z nich (obj. 500; obr. 6) byl objeven piiblizn€ uprostied aktualni
délky zapadniho koryta v miste, kde se jeho prubéh pravouhle zalamuje. Stfed objektu mize-
me vztahnout ke koordinatam (49.104398° N; 16.150074° E). Jednalo se o jamu relativné
pravidelného obdélnikovitého tvaru se zaoblenymi rohy a plochym dnem, orientovanou v ose
SV-JZ. Rozméry v maximalnich hodnotach ¢inili 312 cm na délku a 198 cm na Sitku.
Hloubka objektu se pohybovala od 36 do 42 cm, pficemz ze zdokumentovaného podélného
profilu je také patrné, ze v nadlozi objektu spociva cca 40 cm mocna vrstva svahového sedi-
mentu (kontext 100). Stény jamy byly lehce skosené, profil objektu tak mizeme definovat
jako mirn¢ trapézovity.

Ve vyplni se podafilo determinovat tfi makroskopicky odlisitelné ulozeniny. Zatimco v jizni
casti objektu byla vypln tvofena nevyraznou svétle Sedohnédou vrstvou (kontext 101), severni
cast tvorila, na drobné uhliky bohat4, tmavé Sedohnéda uloZenina (kontext 102). Odlisitelna
pak byla také samotna baze objektu, na které spocivala tenka vrstvicka svétle okrové hnédého,
jilovitého sedimentu (kontext 103).



K zajimavym pozorovanim patii zajisté rozlozeni archeologickych nalezii v ramci objektu
(obr. 7). Kromé¢ stfepového keramického materialu (obr. 10), Stipané (obr. 16) a brouSené ka-
menné industrie (obr. 18) nachazejici se ve vyplni, bylo objeveno na podlaze objektu nékolik
artefaktli v poloze ,,in-situ®. Patii k nim velky ru¢ni mlynek (lezék, respektive spodni kdmen;
obr. 8), lezici v SV rohu jamy, a mensi, témei kompletni, hrncovitd nadoba otocena dnem
vzhiiru, spocivajici cca 40 cm od néj. Dalsi tfi torza ziejmé rovnéz hrncovitych nadob stala
vedle sebe v JZ rohu objektu (obr. 11, 12). Ve dvou piipadech se zachovaly pouze spodni Casti
nadoby, posledni z nich se podafilo v laboratoti ze dvou tfetin zrekonstruovat. V podlozi zde
nebyla identifikovéna spras, nybrz dalsi facie jilovitych svahovych sedimentl svétle hnédo-
zluté barvy.

Z hlediska funk¢ni interpretace predstavuje zdokumentovany objekt pravdépodobné po-
zustatky tzv. ,,polozemnice®. Mohlo se tedy jednat o mensi dfevo-hlinénou stavbu castecné
zapusSténou pod uroven tehdejsiho terénu. Vzhledem k ¢astecnému poruseni objektu erozi a
omezené dobé vyzkumu nebylo mozné prozkoumat jeho Sirsi okoli a potvrdit tak pfitomnost
dalsich konstrukénich prvki (zlabkt, kilovych jam atd.). Pfitomnost vnitini konstrukce neby-
la vyzkumem prokazana. V ramci oikumeny lengyelské kultury jsou tyto typy staveb pomérné
vzacnym jevem a vzhledem k men$im rozméram je u nich predpokladéana spise hospodaisko-
vyrobni nez obytna funkce. Analyza ziskaného archeologického materidlu dovoluje tento ob-
jekt spolehlivé datovat do starSiho stupné kultury s MMK (Lengyel I).

Druhy ze zminénych neolitickych objektd (501) byl objeven pii zadistovani baze zapadniho
koryta ptiblizn€¢ 11 m JV od vySe popsaného objektu 500 (v okoli soufadnice 49.104326° N;
16.150218° E). Vzhledem k vétSim rozmériim a omezenym ¢asovym moznostem byla pro-
zkoumana pouze jeho vychodni cast, jez byla doposud erozi nejvice poskozovana. Z morfo-
metrického hlediska se jednd o nepravidelné ovalnou jamu s mirné ¢lenitym misovitym profi-
lem, ktery byl zdokumentovan v ose S-J. Objekt dosahuje délky 415 cm. Maximalni dosazena
Sitka métena od podélného profilu Cinila 115 cm, na vétSiné mist vSak dosahovala nizsich
hodnot. I pfes celkoveé vétsi rozmery je objekt relativné mélky. Jeho maximalni hloubka ne-
presahla 56 cm. Celkova vyska potizeného profilu métila 73 cm. Tento vyskovy rozdil je pak
tvotfen opét vrstvou svahového sedimentu spocivajiciho v nadlozi zahloubeného objektu. Cha-
rakterizovan mize byt jako vrstva svétle hnédosedého jemné plaveného pisku obsahujiciho
v sob¢ misty facie jemného Stérku a drobné ¢ocky nazloutlého pisku (kontext 100).

Vypli samotného objektu obsahovala 4 od sebe navzajem odliSitelné ulozeniny. Svrchni partii
tvofil tmave Sedohnédy jil s ojedin€lymi uhliky a drobnymi hrudkami mazanice (kontext 104).
Pod nim ve stfedu objektu napadné vycnivala tenkd vrstvicka svétle Sedozlutého plastického
jilu siln¢ nabohaceného uhliky (kontext 105). Na bazi jdmy pak spocivaly dvé vzajemné se
prostorové vylucujici ulozeniny. Prvni z nich (kontext 106) lze klasifikovat jako svétle hnédo-
zluty jil s ojedinélymi uhliky, druhou (kontext 107) jako jemné plaveny svétle hnédozluty pis-
city jil bez dokladt vyskytu uhlikti ¢i jinych pfimési. Z pohledu distribuce archeologického
materialu v ramci vyplné objektu byla pozorovana zietelnd vazba na svrchnich 15 cm, v ramci
kterych se nachazela vétSina ziskanych nalezli. Za zminku stoji také umisténi vétsSiho torza
zrnotéky — ruéniho kamenného mlynku na povrchu vyplné objektu v jeho severni ¢asti (obr.
9).

Z objektu byla ziskana mensi kolekce siln¢ fragmentarizované keramiky a Stipané kamenné
industrie (obr. 17). Mezi keramickymi jedinci stoji za pozornost nékolik dochovanych profili
miniaturnich nadob (obr. 13, 14, 15) a masivni keramickd nozka, ktera pochazi patrné



z zenské figuralni plastiky. Nozka méa vymodelované chodidlo nohy a prostor kolena je zvy-
raznén drobnym vyénélkem. Stipanou kamennou industrii reprezentuje vyjma souboru ¢epeli
a mikrocepeli hned né¢kolik precizné zhotovenych krckovitych vrtakl. Objekt 501 predbézné
interpretuje jako rozsahlejsi sidliStni jdmu snad s funkci hliniku a datujeme jej rovnéz do star-
Stho stupné kultury s MMK.

Piehled ziskaného archeologického materidlu z obou mladoneolitickych objekti sumarizuje
tabulka 4.

5. Vysledky geofyzikalniho prizkumu

V Cervnu 2018 probehl v prostoru plaze georadarovy prizkum (obr. 19) v mistech jiz
zjisténych struktur KSA a KSB a severné a severovychodné¢ od nich. Cilem priizkumu bylo
lokalizovat a identifikovat dal$i potencidlni kamenné struktury ¢i jiné anomalie archeolo-
gického charakteru.

Prizkum zachytil nékolik potencialnich shluk kamentl, které se koncentruji v jithozapadni
¢asti zkoumané plochy a pokracuji 1 mimo zkoumanou plochu (obr. 20). Tyto objekty jsou vi-
ditelné v hloubce 20—50 cm, nejlépe pak v hloubce 35 cm; od 60 cm se projevuji uz pouze pe-
dologickeé a geologické struktury.

Dva z téchto potencialnich shlukii kamenti miizeme identifikovat s jiz prozkoumanymi struk-
turami KSA a KSB, jedna se nachazi jihovychodné jiz zndmych struktur. Objekt, resp. neho-
mogenita zachycena jihovychodné (zelen€ ohranicena) je pravdépodobné pedologického pul-
vodu, a¢ ani zde nemtizeme vyloucit ptitomnost kamennych prvki. Stejné tak v ptipadé ob-
jektu v prostoru na KSB, ktery byl zachycen pouze okrajove, se v tuto chvili mizeme pouze
domnivat, ze by se mohlo jednat o dal$i potencidlni kamennou strukturu.

6. Zavér

Drobné sondéaze v letech 20162017 a vyzkum v roce 2018 pfispély k uptesnéni poznatkli o
planigrafii kamennych struktur (KSA a KSB) a rozsahu koncentrace AC1. Sbér v eroznich ko-
rytech naznacuje pokracovani osidleni v obou fazich epigravettienu (faze AC 1 KS), zejména
v horni ¢asti vychodniho koryta, které bude tfeba nadale peclivé sledovat, aby se podaftilo za-
chytit dalsi paleolitické intaktni situace vhodné pro vyzkum. Sledovat bude tfeba i pomalu se
zahlubujici koryta mezi koryty vychodnim a zapadnim, kde eroze dosud nedosahla hloubek,
ve kterych predpokladame paleolitické polohy. Georadar naznacil ptitomnost dal§i kamenné
struktury také nedaleko struktur jiz zkoumanych (na plazi). Tuto potencialni strukturu bude
tteba ovérit sondou — zejména mocnost nadloznich sedimentli, aby bylo mozné s predstihem
realizovat jeji odkryv.

Zacisténi zapadniho koryta odhalilo dva objekty z obdobi kultury s Moravskou malovanou
keramikou, ktera byla jiz dfive dolozena nalezy v prostoru lokality. Objekty naznacuji ptitom-

nost zemédélské osady v poloviné 5. tisicileti pred Kristem.

Lokalita bude sledovana i nadale.



Literatura:

Skrdla, P. 2013: Mohelno. Rukopis Nalezové zpravy ulozené v Archivu AU AV CR v Brné
pod &. j. 504/2013.

Skrdla, P., Nikolajev, P., RychtaFikova, T. 2013: Mohelno. Rukopis Nélezové zpravy
ulozené v Archivu AU AV CR v Brné pod €. j. 4096/2013.

Skrdla, P., Bartik, J., Eigner, J., Rychtarikova, T., Nikolajev, P., Nyvltova Fi§akova, M.
2014: Mohelno. Rukopis Néalezové zpravy ulozené v Archivu AU AV CR v Brné pod &. j.
1962/2014

Skrdla, P., Rychtarikova, T., Eigner, J., Bartik, J., Nikolajev, P., Voka¢, M., Nyvltova Fi-
Sakova, M., Cerevkova, A., Knotkova, J. 2014: Mohelno-Plevovce: Lokalita osidlena v pri-

béhu posledniho glacidlniho maxima a pozdniho glacidlu. Archeologické rozhledy 66, 243-
270.

Skrdla, P., Nejman, L., Bartik, J., Rychtaiikova, T., Nikolajev, P., Eigner, J., Nyvltova
Fisakova, M., Novak, J. & Polanska, M., 2016: Mohelno. A terminal Last Glacial
Maximum industry with microlithic tools made on carenoidal blanks. Quaternary
International 406A: 184—194.




1500
E2 E E E25 F2 z F2 Fad Fis
1400
ElE E E EZD Fle T F F F
1200 <D
.{I;h = f')- 50
2 ; L] 1 L L F DY oy
1200 - - §
7 e A=
| ]
1100 - §
I i FL Y 2
E‘ 1000 > g
L= In-.
2 L o 2
5 SO0 W
15 o1 -,
00
+_ i —
1 { ?‘.- 4 13
700 T
[ i |-t.-'.-'l‘ 0 - \-ﬁ': o1
AP |
600 = T Artefakt
" " y r . il | i J\ : 1!
1 l ) ._I: ¥ ‘5_._ ' ;
500 —Sc 5T
S R .
B KSA | "Taet™ ooy LFrn:hwm:h:
it pleczha

I
o 100 200 300 400 500 GO0 700 &00 900 1000
X axis [cm]

Obr. 2: Kamenné struktury KSA a KSB.
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Obr. 3: Oblast kanalové eroze.



~

Obr. 4: Pohled na

vychodni erozni koryto v priibéhu ¢isténi.

Obr. 5: Pohled na zapadni erozni kryt prubéhu Cisténi.



sedimentu.

Obr. 6: Objekt 500 po odkryti jeho V}"ChOdl’li poloviny od nanosu svahovyc a plachovych

Mohelno {okr. Tfebig)

Plevovce
usek 2
objekt 500
MMK |

Legenda

— — kontrolni profil

- torza keramickych nadob

[ ] zmotérka (rugni miynek - lezak)

Obr. 7: Celkovy padorysny plan a stratigrafie zdsypu objektu 500.




Obr. 8: Objekt 500 v pribéhu exkavace. V severovychodnim rohu objektu Ize vidét v poloze
in-situ spodni dil vétsiho ru¢niho mlynku a mensi hrncovitou nadobu oto¢enou dnem vzhiru.

br. 9: Pohled na oj ekt 51 po exavci jed vychodni oloviny. ‘



Obr. 10: Vybér keramickych nalezli z objektu 500.

Obr. 11: Torzo spodni ¢asti hrncovité nadoby lezici v JZ rohu objektu 500.



Obr. 13: Maximalni vydut’ hrncovité édoby opatiena drobnym rohatym uchem z objektu
501.
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Obr. 14: Fragmenty mis opatfenych vy¢nélky z objektu 501.

Obr. 15: Torzo miniaturni nadobky z objektu 501.



Obr. k‘16: Stipana kamenna industrie z objektu 500.
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Obr. 17: Stipana kamenna industrie z objektu 501.
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Obr. 19: Prizkum pomoci georadaru.



EArcheolcgick{z vyzkum 2018
D Struktura
|:| Struktura ?

Obr. 20: Vysledky geofyzikéalniho prizkumu.



ID surovina |technologie | typologie | rok

1 400| 1060| KIL-I UST 2016

2 4731 1060| KIL-I SUROP 2016

3 450| 1065| KRIST UST 2016

4 484 1017| KRIST ZIM 2016

5 486| 1017 | QUARTZ UST 2016

6 484| 1017| KRIST MUST 2016

7 482 1014| KRIST MUST 2016

8 487 1048 | KRIST ZI.M 2016

9 490 1040| KRIST TYP ES 2016
10 498 | 1001| KRIST SUROP 2016
11 495| 1002| KRIST UST 2016
12 488 | 1019| ZVET UST 2016
13 469| 1003| KRIST UST 2016
14 479 1030|QUARTZ| SUROP 2016
15 468 1009| KRIST ZI.M 2016
16 440 1043 | QUARTZ UST 2016
17 400 1050| KRIST ZIM 2016
18 425 1100| KRIST CEP 2016
19 400| 1025| ZVET JD 2016
20 479| 1030| KRIST SUROP 2016
21 475 975| KRIST UST 2016
22 475| 1025| KRIST ZIM 2016
23 405| 1005| KRIST UST 2016
24 415 1038| KRIST UST 2016
25 550| 1060| KRIST SUROP 2016
26 581 1093| KRIST UST 2016
27 563| 1065| KRIST TYP ES 2016
28 513] 1031] KRIST UST 2016
29 530 1075|QUARTZ| SUROP 2016
30 564| 1033 | QUARTZ JD 2016
31 454 993| SGS TYP ES 2016
32 538 970| ZVET ZIM 2016
33 412 950 SGS TYP ES 2016
34 453 905| KRIST UST 2016
35 425 975| KRIST SUROP 2016
36 403 900| KRIST ZIM 2016
37 380 880| KRIST UST 2016
38 540 925| KRIST SUR 2016
39 464| 1134| SGS MUST 2016
40 545 980| KRIST ZIM 2016
41 565 960 | QUARTZ UST 2016
42 570 995| KRIST ZIM 2016
43 550 950| KRIST TYP ES 2016
44 570 965| KRIST ZI.M 2016
45 461 928 | KRIST UST 2016
46 518 955| KRIST UST 2016




47 484 919| KRIST SUR 2016
48 475 932| KRIST UST 2016
49 500 912| KRIST SUR 2016
50 580 915| ZVET CEPZL 2016
51 561 939| KRIST ZIM 2016
52 584 895 | QUARTZ | SUROP 2016
53 482 865 | QUARTZ UST 2016
54 483 872 | QUARTZ UST 2016
55 550 800 | KRIST UST 2016
56 517| 1110] KRIST | USTMR 2016
57 411 831| ZVET SUROP 2016
58 523| 1111 SGS BSPALL 2016
59 425 975| KRIST UST 2016
60 425| 1075 | QUARTZ UST 2016
61 575 9751 SGS TYP ODSTEP| 2016
62 475 975 | QUARTZ UST 2016
63 525 975| KRIST SUROP 2016
64 425 975| KRIST UST 2016
65 475 975] RAD TYP ES 2016
66 475 875| ZVET USTMR 2016
67 525| 1075| KRIST UST 2016
68 425 925| KRIST UST 2016
69 475 975| ZVET UST 2016
70 475 975| KRIST UST 2016
71 525| 1025| KRIST TYP ODSTEP| 2016
72 560 1015] MJR USTMR 2016
73 580| 1035] KRIST MJD 2016
74 575 925 | QUARTZ UST 2016
75 475 875| KRIST SUR 2016
76 525| 1025| KRIST SUROP 2016
77 575| 1025| KRIST ZIM 2016
1| 484] 1178]|QUARTZ| UST | 2017
1 633 977| Krist JD 2018
618 1164| KRIST UST 2018
3 631 842| KRIST UST 2018
Tab. 1: Zamétené artefakty
Suroviny:
SGS eraticky silicit
QUARTZ kiemen
KRIST kristal
ZVET kiemicitd zvétralina serpentinitu
RAD radiolarit
KL-I rohovec typu Krumlovsky les, varieta |




Technologie:

TYP nastroj
JD jadro
SUR surovina
SUROP surovina s doklady opracovani
UST usteép
USTMR ustép s mistni retusi
MUST mikroustép
CEP cepel
CEPZL zlomek Cepele
ZLM zlomek
BSPALL rydlovy odpad
2016

ID X Y
K1 490 1019 |?, zubovina
K2 470 1023 | ?, zubovina
K3 578 970 ?, zubovina
K4 520 925 | kun, zubovina
K5 414 840 | ktn, zubovina

2018

1D X Y
K1/2018 619 950 | kun, zubovina
K2/2018 623 800 | kan, zubovina
K3/2018 625 937 | kiin, zubovina
K4/2018 667 984 | kun, zubovina

Tab. 2: Soupis zaméfeného osteologického materialu

ctverec X Y | pocet
2016

E02a 125 1075 0
E02b 175 1075 0
E02c 125 1025 0
E02d 175 1025 1
E05a 425 1075 11
E05b 475 1075 0
E05¢ 425 1025 34
E05d 475 1025 25
E10d 475 1125 5
E23a 225 1475 0
FOla 525 1075 37




FOlb 575 1075 9
FOlc 525 1025 44
FO1d 575 1025 32
F06¢ 525 1125 12
2017
El0a 425 1175 0
E10b 475 1175 33
E10c 425 1125 14
F02a 625 1075 3
F02c 625 1025 10
FO6a 525 1125 6
FO6b 575 1175 0
F06d 575 1125 13
2018
FO2b 675 1075 4
F02d 675 1025 3
FO7a 625 1175 1
FO7b 675 1175 1
FO7c¢c 625 1125 1
FO7d 675 1125 1
Dl17a 625 875 4
DI17b 675 875 1
Dl17c 625 825 1
D22a 625 975 5
D22b 675 975 3
D22¢ 625 925 1
D22d 675 925 1

Tab. 3: Soupis artefaktii ve vyplavu

objekt/druh nalezu 500 501
keramika 217 154
Stipana industrie 29 28
brousena industrie 2 1
ostatni makroliticka industrie 11 4
mazanice 6 4
x 265 191

Tab. 4: Ptehled nalezi ziskanych pfi zdchranném vyzkumu objektl kultury s MMK.




